CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL ESPECIAL

EXP. N° w-z%a’: -AV

SOUCITUR DEL IMPUTADO DE DETERMINACION DEL
FUNDAMENTO DE PETICION DE

REPARACION CIVIL EN LA ACUSACION.

//maq, siete de diciembre
da dos mil siste .-

AUTOS y VISTOS; Ia solicitud de ia defensa del imputado ALBERTO
FUJIMORI FUIMOR parg que se determine o precise el fundamento legal de la
solicitud de cien milones de soles por concepta de reparacién civil:
absuelto el trasiado por la Fiscalia Suprema mediante su dictomen del
catorce de noviembre, ratificado en su dictamen de fecha veintidds de ese
mes.

CONSIDERANDO:,

PRIMERO: Que el Letrado César Nakasaki Senvigén, defensor del sncausado
Alberto Fujimori Fujimor, en su escrito del doce de noviembre Uitimo. solicita
que la Fiscalia precise el fundamento legat por el cual solicita el pago de
cien millones de nuevos soles por concepto de reparacion civil. Al respecto
puntualiza, sn primer lugar, que las victimas y agraviados en los casos Barrios
Alfos y La Cantuta ya han sido indemnizados por el Estado, por 1o que no es
posible que las victimas del dafo civil, ya indemnizadas, obtengan una
doble indemnizacién; v, en Segundo lugar, que la Fiscalia en ninguno de los
diez acdpites de la acusacién hace menclon alguna al fundamento ds la
solicitud de reparacién civil,

SEGUNDO. Que Ia Fiscatia Suprema en su dictamen del catorce de
noviembre pasado precisa que la indemnizacién fiada por la Corte
interomericang de Derechos Humanos, Qque correspondid al Estado por los
danos generados por el incumplimiento de sus obligaciones internacionales,
también es susceptible de imponerse en sede penal confonme al articuto
noventitrés del Cédigo Penal -las conductas objeto de Imputacion son diferentes
que Ias que se reprocha directamente ai imputado-. Adicionalmente, afade Ia
base de su legitimacién Para pedir la reparacién civil y menciona los
factores que tuvo en cuenta para solicitar la suma qQue instdé en sy
Qacusacion.

TERCERO. Que desde la perspectiva del control formal de Ia acusacion
flscal. dnico control posible desde los marcos del Cédigo de Procedimientos
Penales, so tiene que el Fiscal cumplié con los requisitos que el articulo




doscientos veinticinco del citado Cddigo impone al escrito de acusacién
fiscal. Asimismo, en sus esCritos de contestacion a la objecién de la defaensa
del encausado omplié sus argumentos y, tombién. completd los
fundamentos de! requerimiento de imposicidn de un monto determinado
POr concepto de reparacion civil, conforme al inCiso cuatro de la aludida
nofma procesal. En consecuencia, es del caso tener por cumptidos los
requisitos formates de la acusacion,

CUARTO: Que en sedse de control formal no es posible que el Tribunal se
pronuncie sobre ia denunciada dobie indemnizacién a favor de las victimas
Y agraviados de los casos Cantuta y Barrios Atos, pues ello entrafiaria una
decision de mérito, propia de un control sustancial. Por lo demdas, en Ig
resolucion expedida en la fechaq, respecto a la demandada determinacion
de la legitimidad para obrar de ia parte civil en el juicio oral, planteada con
similares argumentos por la defensa del acusado, la Sala ha cumplido con
pronunciarse at respecto.

Finalmente, Ig exigencia de incorporacion de los fundamentos para pedir
Una concreta reparacion civil a favor de las victimas y agraviados de Ios
casos Cantuta y Barrlos Altos, ha sido razonablemente cumplida -la Fiscaiia
en su dictamen del catorce de noviembre Umo ha precisado el porqué de su
legitimacidn, ha menclonado reiferadamente e monto determinado de Ig
reparacion civil. ha Individuaiizado a sus beneficiarios y quién lo pagard, asi como
iIncorporado los criterios que asumid para llegar al monto que insto-,

En tal virtug, coresponderd a este Tribunal pronunciarse COmMO corresponda
en la sentencia que ponga fin al juicio oral.

DECISION

Por estos fundamentos: deciararon IMPROCEDENTE Ia solicitud de o
defensa del acusado Alberto Fujimori Fujimorl para que en via de control de
la acusacion se emita un pronunciamiento de mérito acerca de Ia
denuncioda doble indemnizacién a favor de los victimas de los casos
Cantuta y Barrios Altos. Asimismo, se tiene por cumplidos los requisitos
formales de la acusacién escrita, estipulados en el articulo doscientos
veinticinco del Cédigo de Procedimientos Penales.
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